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Warszawa, 26.04.2019 r.
Sprawa nr 2/2019

Dotyczy: Postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na
NADZOR INWESTORSKI NAD PRZEBUDOWA SALI ZJAZDOWE] NA SALE
WIDOWISKOWA TEATRU ATENEUM ORAZ POMIESZCZEN BIUROWYCH NA ZESPOL

GARDEROB W  BUDYNKU ZWIAZKU  NAUCZYCIELSTWA  POLSKIEGO,
ZLOKALIZOWANYM PRZY UL. SMULIKOWSKIEGO 6/8 W WARSZAWIE.

W zwigzku z prowadzonym postepowaniem w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie
ustawy Prawo zamdwien publicznych (zwanej dalej Ustawa), Teatr Ateneum (Zamawiajacy)
informuje zgodnie z art. 92 Ustawy, iz jako najkorzystniejszg wybrano oferte:

- IWNISE Sp. z 0.0., ul. Grzybowska 87, 00-844 Warszawa z ceng 167 280,00 zt.

Wykonawca przedstawit najkorzystniejszg oferte pod wzgledem kryteriow oceny ofert
przewidzianych w pkt. 13 specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia (dalej SIWZ): Cena —
60%, Kwalifikacje zawodowe i doswiadczenie 0s6b wyznaczonych do realizacji zamdwienia —
20%, Ilos¢ wizyt na terenie budowy w okresie gwarancji i rekojmi wynikajacej z umowy z
wykonawcg robot budowlanych - 20%.

Wykonawca otrzymat najwiekszg liczbe punktéw przyznang zgodnie z opisem zamieszczonym
w SIWZ. Zamdwienie zostanie udzielone Wykonawcy, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte
niepodlegajaca odrzuceniu.

W ww. postepowaniu oferty ztozyli nastepujgcy Wykonawcy:

1. Project Management Intertecno Sp. z 0.0., ul. Rakowiecka 36, 02-532 Warszawa,

2. GAFT Tomasz Koba, ul. Gustawa Morcinka 3/45, 01-496 Warszawa,

3. Zaktad Ustug Technicznych ,SANI-TECH” Adam Kmie¢, ul. Radziwie 7/92, 01-164 Warszawa,
4. KPPM Doradztwo Sp. z 0.0., ul. Smolensk 25A/3, 31-100 Krakéw oraz Stradom Andrzej
Potaczata, ul. Duza Gdra 32H/15, 30-857 Krakdw,

5. MBJ] Corporation Sp. z 0.0., ul. Trojanska 7 lok 004, 02-261 Warszawa,

6. IWNISE Sp. z 0.0., ul. Grzybowska 87, 00-844 Warszawa,

7. Zespot Rzeczoznawcodw i Ekspertdw ,Budox”, ul. Strzelcow Bytomskich 18, 41-902 Bytom.

Z postepowania wykluczono nastepujacych Wykonawcow:
1. Project Management Intertecno Sp. z 0.0., ul. Rakowiecka 36, 02-532 Warszawa.
Wykonawca podlega wykluczeniu na podstawi art. 24 ust. 1 pkt. 23 Ustawy — z postepowania
0 udzielenie zamdwienia wyklucza sie wykonawcdw, ktdrzy nalezgc do tej samej grupy
kapitatowej, w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentéw (Dz. U. z 2017 r. poz. 229, 1089 i 1132), ztozyli odrebne oferty, oferty
czesciowe lub wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, chyba ze wykaza, ze
istniejgce miedzy nimi powigzania nie prowadzg do zaktécenia konkurencji w postepowaniu
0 udzielenie zamdwienia.
Wykonawca nie ztozyl oSwiadczenia o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej
grupy kapitatowej, o ktorej mowa w art. 24 w ust. 1 pkt 23 Ustawy. Zamawiajacy w dniu
9.04.2019 r. zamiescit na stronie internetowej informacje, o ktérej mowa w art. 86[1%5
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Ustawy. W dniu 15.04.2019 r. Zamawiajacy wezwat Wykonawce do uzupetnienia ww.
oSwiadczenia. Wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie i nie uzupelnit wymaganego
o$wiadczenia.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 Ustawy - oferte wykonawcy wykluczonego uznaje si€ za odrzucona.

2. GAFT Tomasz Koba, ul. Gustawa Morcinka 3/45, 01-496 Warszawa.

Wykonawca podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 12 Ustawy
tj. z powodu, iz nie wykazat spetniania warunkow udziatu w postepowaniu.

Wykonawca nie przedstawit dowodu, iz realizujgc zamodwienie, bedzie dysponowat
niezbednymi zasobami tych podmiotéw udostepniajgcych swoj potencjat, w szczegdlnosci
przedstawiajgc zobowigzanie tych podmiotéw do oddania mu do dyspozycji niezbednych
zasobOw na potrzeby realizacji zamdwienia.

Wykonawca przedstawit kopie o$wiadczenia potwierdzong za zgodno$¢ z oryginatem przez
Wykonawce. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju w sprawie rodzajow dokumentdw,
jakich moze zgda¢ zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
o$wiadczenie podmiotu trzeciego powinno zosta¢ ztozone w oryginale lub kopii poswiadczonej
za zgodnosc z oryginatem przez podmiot trzeci uzyczajacy zasobdw lub potencjatu.

W dniu 15.04.2019 r. Zamawiajagcy wezwat Wykonawce do uzupetnienia ww. oswiadczenia.
Wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie i nie uzupenit wymaganego o$wiadczenia, tym
samym nie wykazat podstawy dysponowania zasobami podmiotu trzeciego.

Wykonawca nie wykazat, ze spetnia warunku udziatu w postepowaniu okreslone w pkt. 5.3
SIWZ.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 Ustawy - oferte wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong.

Ponadto oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4 z powodu, iz
zawiera razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia. Wykonawca ztozyt oferte z
ceng catkowitg nizsza o ponad 30% od wartosci zamdéwienia powiekszonej o nalezny podatek
od towardw i ustug, ustalonej przed wszczeciem postepowania zgodnie z art. 35 ust. 1 i 2
Ustawy. Zamawiajgcy w dniu 15.04.2019 r. wezwat Wykonawce do zlozenia wyjasnier, w tym
zlozenie dowoddw, dotyczacych elementdw oferty majacych wpltyw na wysokos$¢ ceny, w
szczegolnosci w zakresie przestanek okreslonych w art. 90 ust. 1 pkt. 1 i 2 Ustawy.
Wykonawca nie wnidst wyjasnien. Bez zlozenia wyjasnien przez Wykonawce nie jest mozliwe
wykluczenie przestanki, iz oferta zawiera razgco niskg cene.

3. Zaktad Ustug Technicznych ,,SANI-TECH” Adam Kmiec, ul. Radziwie 7/92, 01-164 Warszawa.
Wykonawca podlega wykluczeniu na podstawi art. 24 ust. 1 pkt. 23 Ustawy — z postepowania
0 udzielenie zamowienia wyklucza sie wykonawcdw, ktdrzy nalezac do tej samej grupy
kapitatowej, w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz. U. z 2017 r. poz. 229, 1089 i 1132), ztozyli odrebne oferty, oferty
czeSciowe lub wnioski 0 dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, chyba ze wykazg, ze
istniejgce miedzy nimi powigzania nie prowadzg do zakfocenia konkurencji w postepowaniu
0 udzielenie zamdwienia.

Wykonawca nie ztozyt o$wiadczenia o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej
grupy kapitatowej, o ktérej mowa w art. 24 w ust. 1 pkt 23 Ustawy. Zamawiajacy w dniu
9.04.2019 r. zamiescit na stronie internetowej informacje, o ktérej mowa w art. 86 ust. 5
Ustawy. W dniu 15.04.2019 r. Zamawiajgcy wezwat Wykonawcg do uzupetnienia ww,
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o$wiadczenia. Wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie i nie uzupetnit wymaganego
oSwiadczenia.

Wykonawca takze podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 12
Ustawy tj. z powodu, iz nie wykazat spetniania warunkdw udziatu w postepowaniu.
Wykonawca nie przedstawit dowodu, iz realizujgc zamdwienie, bedzie dysponowat
niezbednymi zasobami tych podmiotdw udostepniajgcych swdj potencjat, w szczegdlnosci
przedstawiajgc zobowigzanie tych podmiotow do oddania mu do dyspozycji niezbednych
zasobOw na potrzeby realizacji zamdwienia.

Wykonawca przedstawit kopie oSwiadczenia potwierdzong za zgodnoS¢ z oryginatem przez
Wykonawce. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju w sprawie rodzajow dokumentow,
jakich moze Zada¢ zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
o$wiadczenie podmiotu trzeciego powinno zostac ztozone w oryginale lub kopii poswiadczonej
za zgodnos< z oryginatem przez podmiot trzeci uzyczajacy zasobow lub potencjatu.

W dniu 15.04.2019 r. Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do uzupetnienia ww. o$wiadczenia.
Wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie i nie uzupetit wymaganego oswiadczenia, tym
samym nie wykazat podstawy dysponowania zasobami podmiotu trzeciego.

Wykonawca nie wykazat, ze spetnia warunku udziatu w postepowaniu okreslone w pkt. 5.3
SIWZ.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 Ustawy - oferte wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

4. KPPM Doradztwo Sp. z 0.0., ul. Smolensk 25A/3, 31-100 Krakéw oraz Stradom Andrzej
Potaczata, ul. Duza Gora 32H/15, 30-857 Krakdw.

Wykonawca podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 23 Ustawy — z postepowania
0 udzielenie zamdwienia wyklucza sie wykonawcow, ktérzy nalezac do tej samej grupy
kapitatowej, w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurenciji
i konsumentéw (Dz. U. z 2017 r. poz. 229, 1089 i 1132), zlozyli odrebne oferty, oferty
czesciowe lub wnioski o0 dopuszczenie do udzialu w postepowaniu, chyba ze wykaza, ze
istniejace miedzy nimi powigzania nie prowadza do zaktdcenia konkurencji w postepowaniu
0 udzielenie zamdwienia.

Wykonawca nie ztozyt oSwiadczenia o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej
grupy kapitatowej, o ktorej mowa w art. 24 w ust. 1 pkt 23 Ustawy. Zamawiajgcy w dniu
9.04.2019 r. zamiescit na stronie internetowej informacje, o ktérej mowa w art. 86 ust. 5
Ustawy. W dniu 15.04.2019 r. Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do uzupetnienia ww.
o$wiadczenia. Wykonawca uzupeit o$wiadczenie po wyznaczonym terminie — o$wiadczenie
wptyneto do Zamawiajgcego w oryginale w dniu 24.04.2019 r. Zamawiajgcy wyznaczyt termin
na uzupetnienie do dnia 18.04.2019 r. do godz. 11:00. Wykonawca wnidst pocztg elektroniczng
kopie oswiadczen i dokumentéw w dniu 18.04.2019 r. o godz. 14:21. Whniesienie kopii
nastapito rdwniez po terminie. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju w sprawie
rodzajow dokumentdw, jakich moze zada¢ zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o
udzielenie zamdwienia o$wiadczenie podmiotu trzeciego powinno zosta¢ ztozone w oryginale
lub kopii poswiadczonej za zgodnosc z oryginatem, a nie w formie skanu (kopii).

Wykonawca takze podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 12

Ustawy tj. z powodu, iz nie wykazat spetniania warunkow udziatu w postepowaniu.

Wykonawca nie przedstawit dowodu, iz realizujgc zamdwienie, bedzie dysponowat

niezbednymi zasobami tych podmiotéw udostepniajgcych swdj potencjat, w szczegdlnosci

przedstawiajgc zobowigzanie tych podmiotow do oddania mu do dyspozycji niezbednych
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zasobow na potrzeby realizacji zamdwienia. Wykonawca nie przedstawit zobowigzania
podmiotu trzeciego. Nie wykazat zatem dysponowania zasobami podmiotu trzeciego.
Wykonawca nie uzupetnit w terminie wymaganego oswiadczenia, tym samym nie wykazat
podstawy dysponowania zasobami podmiotu trzeciego.

Wykonawca nie wykazat, ze spetnia warunku udziatu w postepowaniu okreSlone w pkt. 5.3
SIWZ.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 Ustawy - oferte wykonawcy wykluczonego uznaje si€ za odrzucong.

Ponadto oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4 z powodu, iz
zawiera razgco niskg cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia. Wykonawca ztozyt
oferte ceng catkowitg nizsza o ponad 30% od wartosci zamdwienia powiekszonej o nalezny
podatek od towardw i ustug, ustalonej przed wszczeciem postepowania zgodnie z art. 35 ust. 1
i 2 Ustawy. Zamawiajacy w dniu 15.04.2019 r. wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien, w
tym ztozenie dowoddw, dotyczacych elementéw oferty majgcych wplyw na wysokoS¢ ceny, w
szczegolnoéci w zakresie przestanek okrelonych w art. 90 ust. 1 pkt. 1 i 2 Ustawy.
Wykonawca nie wniést w terminie wyjasnien, a Zamawiajacy nie moze bra¢ pod uwage
dokumentéw lub oséwiadczen wniesionych po terminie. Bez ziozenia wyjasnien przez
Wykonawce nie jest mozliwe wykluczenie przestanki, iz oferta zawiera razgco niskg cene.

Pozostali Wykonawcy potwierdzili brak podstaw do wykluczenia. Oferty pozostatych
Wykonawcéw sg zgodne ze SIWZ i nie podlegajg odrzuceniu.

Streszczenie oceny i porownanie ztozonych ofert wraz z punktacjg przyznang poszczegdinym
ofertom:

Punktacja w kryteriach
e Tlos¢ wizyt na
Kwallflkaqe: terenie budowy w
ZENGIONE | okresie gwarancji
doswiadczenie . Eo'mi ] —
Miejsce | Wykonawca Cena 0sob nieka']ce' 5 uﬁktac'a
wyznaczonych do Wyumo\]z\? z] P ]
realizacji % "
ramewWlEris wykonawca robot
budowlanych
1 2 3 4 5 6 [3+4+5]
1 IWNE_E,_SD' : 60 20 20 100,00
Zespot
Rzeczoznawcow i
2 Ekspertow 51,62 0 20 71,62
~Budox”
MBJ Corporation
3 Sp. zpo_o_ 42,28 0 20 62,28
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Punktacja w kryterium ,Cena” zostata przyznana na podstawie wzoru matematycznego
umieszczonego w SIWZ:

Oferta najkorzystniejsza cenowo

X 60 pkt.

Cena oferty analizowanej

Punktacja w kryterium  Kwalifikacje zawodowe i doswiadczenie oséb wyznaczonych do
realizacji zamdwienia” zostata przyznana na podstawie wykazu i dokumentéw zatgczonych do
oferty przez Wykonawcéw, gdzie ocenie podlegato doswiadczenie inspektora nadzoru branzy
budowlanej.

Kazda wskazana w wykazie ustuga/robota budowlana musiata by¢ poparta referencjami badz
innymi dokumentami potwierdzajacymi jej nalezyte wykonanie.

Zamawiajacy przyznat punkty ocenianym ofertom zgodnie z ponizszym wzorem:

liczba przyznanych podpunktéw w ofercie badanej

..... e X 20 pkt

najwieksza liczba przyznanych podpunktéw

Punktacja w_kryterium ,Ilo$¢ wizyt na terenie budowy w okresie gwarancji i rekojmi
wynikajgcej z umowy z wykonawcg robot budowlanych” zostata przyznana na podstawie
‘ofertowych zobowigzan Wykonawcdw, gdzie przyznanie odpowiedniej liczby punktow okreslata
tabela zamieszczona w SIWZ.

Zamawiajacy, zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 Ustawy, zamierza zawrzeC umowe w sprawie
udzielenia zamdwienia publicznego w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania
zawiadomienia 0 wyborze najkorzystniejszej oferty tj. najwczesniej w dniu 6.05.2019 r.
Postepowanie byto prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci mniejszej niz
kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Ustawy. Zawiadomienia o
wyborze oferty najkorzystniejszej i wyniku postepowania zostaly przestane pocztg
elektroniczna.
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